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Expertokratiein Brussel?

EU lasst bel der GVO-Zulassung weiter Winsche offen

Autorln
Christof Potthof

Die Europaische Union kommt bei der Novellierung des Zulassungsverfahrens fir gentechnisch veranderte
Organismen nicht zu einem kohérenten System und verweist drei Antrége erstmal in eine weitere
Uberpriifung.

Mit einer Vorlage fur den EU-Umweltministerrat Anfang Juni hat die franzdsische Regierung den
Diskussionen um die Reformierung der européi schen Zulassung von gentechnisch veranderten (gv)
Organismen neue Nahrung gegeben. Dabei hat die Regierung der néchsten EU-Ratsprésidentschaft (ab dem
1. dem Juli 2008) im Wesentlichen Punkte aufgenommen, die schon seit |&ngerem in der Debatte genannt
werden. Darunter sind die stérkere Berticksichtigung der Wirkung von in den gv-Pflanzen produzierten
Insektengiften auf Nichtzielorganismen und der Unkrautvernichtungsmittel, die gemeinsam mit Herbizid-
toleranten Pflanzen genutzt werden. Dabei soll eine mogliche Giftigkeit in der Art von auf3erlich
angewendeten Pflanzenchemikalien geprift werden. Damit verbunden ist eine Frage, die an anderen Stellen
schon mehrfach in die Debatte eingebracht wurde: Warum prift nicht die Européische Umweltbehtrde EEA
die Umwelt-Risiken? Weiterhin nennt das Papier der franzdsischen Regierung die Notwendigkeit einer
Harmonisierung der Zulassung von GV P zwischen den Mitgliedstaaten, gesteht diesen aber gleichzeitig zu,
dass ihre Stellungnahmen von der européi schen Zulassungsbehdrde EFSA stéarker berticksichtigt werden
sollen.

Unabhangige Risikofor schung star ken!

Nichtsdestotrotz lasst der neue Vorschlag aber weiter Wiinsche offen. Véllig unberticksichtigt bleibt die
Forderung nach der Stérkung von unabhangiger Risikoforschung. Das Gen-ethische Netzwerk hatte im Mai
dieses Jahres gemeinsam mit anderen Verbanden den Aufruf ,, Crash-Test fir Gen-Mais - Unabhéngige
Risikoforschung stérken!” lanciert.1 Damit wird insbesondere auf den Missstand aufmerksam gemacht, dass
die Zulassung in erster Linie auf den Daten basiert, die von den interessierten Firmen eingereicht worden
sind. In dem Aufruf an die européische Politik wird gefordert, dass die interessierten Konzerne zehn Prozent
ihres Umsatzes in einen Fonds zur Stérkung der unabhangigen Risikoforschung zahlen missen. Der Bund
Okologische L ebensmittelwirtschaft (BOLW) fordert, es,, misse ein Aspekt eine Rolle spielen, der bislang
vaollig vernachlassigt werde: wie sich beim Anbau einer bestimmten GV O-Pflanze der Fortbestand einer
Produktion ohne Gentechnik sichern lasse”. Damit macht der BOLW ein Thema auf, das gerade auch unter
dem Dach der Vereinten Nationen in Bonn verhandelt wurde. Das Biosicherheits-Protokoll spricht die sozio-
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Okonomischen Aspekte des Anbaus und des Handels von gentechnisch veranderten Organismen fur die
Erhaltung und die nachhaltige Nutzung der biologischen Vielfalt an. Es geht damit auf das Miteinander von
Okologischen, 6konomischen und sozialen Aspekten ein, wie esin dem mittlerweile schon mehr als 15 Jahre
wérenden Rio-Nachfolgeprozess fur die Nachhaltigkeit gefordert wird. Fir Beobachter ist die Erwdhnung
»S0zio-0konomischer” Kriterien in der franzdsischen Vorlage ein begriiRenswertes Novum fir die EU-
Gremien. Inihrer Sitzung am 7. Ma hat die EU-Kommission zum wiederholten Male zum Ausdruck
gebracht, dass sie bei den GVO nicht in der Lage ist, ein koharentes Bild zu erzeugen: Entsprechend fragt
Marco Contiero von der EU-Sektion der Umweltorganisation Greenpeace, wie es zusammenpasst, wenn die
Kommission drei Zulassungs-Dossiers2 zur wiederholten Priifung an die EFSA zurlickgibt, wenn sie genau
deren Einschatzungen nicht vertraut. Der Prasident der EU-Kommission, Manuel Barroso, hat sich nun fr
eine andere Strategie entschieden. Er teilte den Regierungen der Mitgliedsstaaten Anfang Juni folgende
Variante mit: Es soll eine neue Gruppe von Experten in ein neues Gremium berufen werden, dessen
vorrangige Aufgabe zu sein scheint, das Zulassungsverfahren der EU zu Uberarbeiten, und die Zulassung zu
erleichtern.

Expertokratie versus Beteiligung

Grundsétzlich steht immer noch auch die Forderung von Bundeslandwirtschaftsminister Horst Seehofer im
Raum, die Politik aus dem Verfahren herauszunehmen und streng wissenschaftlich zu entscheiden.3 Diesem
Ansinnen mussen die Mitgliedsstaaten in jedem Fall widerstehen. Esist ein geféhrlicher Schritt hin zu einer
Expertokratie, dabei wére eine breitere Beteiligung von Interessierten ein wiinschenswerter Weg.

e 1Weitere Info dazu im Magazin dieser Ausgabe und beim Gen-ethischen Netzwerk.

e 2Siehe dazu in der Rubrik Landwirtschaft und Lebensmittel - kurz notiert

e 3Siehe dazu den Artikel ,, Seehofer fur Zulassungsstopp bei GVO” vom gleichen Autor im GID 187,
April 2008.
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